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Férandringar som féreslogs vid féregaende kurstillfilles kursanalys:

Malet var fortsatt utveckling av flera av de teman som var aktuella dven infor kurstillfallet med start
HT19. En viktig konkret punkt som maste tas pa allvar ar kommentarer fran studenter om brister i
stod, information och tydlighet i hur uppgifterna ska genomféras och dessa informationsdelar
behodver utvecklas och forbattras.

Uppfdljning: som jag beddmer det s& &r vi klart pd banan med forbattring och utveckling av dessa
informationsdelar nar vi har utvecklat och férdjupat en del uppgiftsPM och har varit madna om att
utveckla introduktioner och lektionstillfallen infor de olika delinlamningarna och dessutom
konsekvent lagger upp genomgangar och lektioner som videomaterial for alla studenter att se vid
valfri tidpunkt och valfritt antal ganger. Den respons vi fatt pekar pa att manga anvander sig av detta
och det verkar fungera bra som ett larandestdd och informationsstod.

En del av de mer ambitidsa visionerna och idéerna om maojlig mer langsiktig kursutveckling finns
fortfarande kvar som vision men har i pandemitider fortsatt fatt ligga lite pa is.



1. Kursens upplagg har varit ett stod for att na det som uttrycks i kursens larandemal.
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A

A) | mycket hiig utstrackning

B) | hig utstrackning

C) | viss utstrackning

D) | endast ringa utstrackning/inte alls

2. Jag har under kursens examinerande moment haft majlighet att visa att jag |art mig det som
uttrycks i kursens larandemal.
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A) | mycket hig utstrackning

B) | hog utstrackning

C) | viss utstrackning

0} | endast ringa utstrackning/inte alls

3. Jag har under kursens gang i genomsnitt lagt ner féljande antal timmar pa kursarbete per vecka
(innefattar bade schemalagd undervisning och sjalvstudier):

A) 40 timmar eller mer (20 timmar eller mer vid halvfart, 10 timmar eller mer vid kvartsfart etc.)

B) Mellan 30 och 39 timmar (eller mellan 15 och 19 vid halvfart, mellan 8 och 10 vid kvartsfart etc.)
C) Mellan 20 cch 29 timmar (eller mellan 10 cch 14 vid halvfart, mellan 5 och ¥ vid kvartsfart etc.)
) Mindre an 20 timmar (eller mindre an 10 vid halvfart, mindre an 5 vid kvartsfart etc.)



4. Jag har under kursens gang upplevt bematandet fran kursens larare och Gvrig personal som
professionellt.
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A) | mycket hog utstrackning

B) | htg utstrackning

C) | viss utstrackning

D) | endast ringa utstrackning/inte alls

Analys baserad pa kursviérdering, inklusive de fritextsvar som lamnats. Har ytterligare underlag
inhdmtats pa ett annat séatt analyseras dven detta hiar. Om kursen samlases mellan olika program
boér eventuella effekter av detta kommenteras.

Underlaget fér kursanalysen bestdr dels av den officiella kursvarderingsenkaten pd OKA och dels av
synpunkter och kommentarer i den obligatoriska skrivuppgift med fokus pa processanalys och sjalvvardering
av den egna laranderesan, som alla studenter skriver som del av kursen.

Overlag &r det min bedémning att kursen Byggprojektering med datorstdd i BIM-process har fungerat bra och
varit uppskattad dven vid detta kurstillfélle. Enkatsvaren pa standardfrdgorna har ovanfor i
kursvarderingsenkaten ar som synes dverlag positiva eller mycket positiva.

Kommentarer och synpunkter som lamnats av studenterna i sjalva kursvarderingsenkaten ar blandat positiva
och kritiska. De mer évergripande kommentarerna kring kursen ar éverlag mycket positiva medan man ser
mer av konstruktiv kritik i sddant som handlar om konkret genomférande och detaljer, dar en del brister har
funnits.

Nar det galler kommentarer i den obligatoriska skrivuppgiften med fokus pa processanalys och sjalvvérdering,
som ingdr i kursen och dar hela klassen kommer till tals, s& &r de delar som handlar om kursen och kursens
upplagg overlag positiva eller t.o.m. mycket positiva men aven dar finns konstruktiv kritik om konkret
genomfdrande och detaljer dar en del brister har funnits.

EXEMPEL PA STUDENTKOMMENTARER FRAN KURSVARDERING OCH FRAN SKRIVUPPGIFT | KURSEN:

Nagra exempel pa positiva kommentarer fran studenter:

- Jag har inte ndgot mer att sdga och ar valdig tacksam frén allt hjalp jag har fatt fran er! Mikael, Karim och
Tomas ni &r basta och jag hoppas att vi far mojlighet att ha er som larare under andra kommande kurser
ocksa!

- BIM har varit en bra kurs och jag fick mojlighet att visa det som jag larde mig under kursen

- Hela upplagget var bra

- Karim Najar och Mikael Gétlind ar de basta larare och de har hjalpt mig mycket under handledningstiderna.
De var alltid dar nar vi behdvde hjalp. Jag vill tacka de har.

- Den har varit mycket larorik och rolig. Bra att fa géra mycket "pa riktigt" och lara sig programmen och
tillvdgagangssatten bra. Tycker att kursen i stort ar valdigt bra som den ar.

- Allt som vi hade under kursen har varit jattebra och jag tycker allt ska behallas!

- Jag tycker upplagget var bra samt exemplen som kom med under varje delinlamning vilket var en stor nytta
till att forsta arbetet.

- Jag tycker att kursens ansvariga har gjort ett jattebra jobb.

- Trots pandemin sa tycker jag att jag har fatt med mig allt jag behover fran kursen. Upplagget har varit bra
och hanteringen av tex responsen har funkat valdigt bra trots att vi alla har suttit hemma framfér datorn.

- Tack for en jattebra BIM kurs!!

- Ni har bemott mig professionellt och gett mig tips och rad under tidens gang vilket jag verkligen har
uppskattat. Jag har lart mig otroligt mycket och fatt en bra uppfattning om hur BIM-processen ser ut.

- Jag tycker att ldrarna har hjalp oss jattemycket pa ett bra satt sa att vi skulle kunna l3ra oss s& mycket s3
maojligt, sa jag vill tacka huvudlararna, Mikael och Karim, fér en bra insats.

- Det har en kurs som jag kommer ha stor nytta av i mitt arbetsliv och har varit larorik, inspirerande, rolig och
ibland frustrerande. Nar jag ser tillbaka pa allt slit ser jag en stor utveckling och vet att all méda och kraft jag
lagt ner pé alla uppgifter kommer I6na sig i framtida arbeten.



- Aven om kursen varit pa distans kanner jag inte att jag missat ndgot p& grund av det och stédet fran larare
har fortfarande varit bra dnda.

- Jag tycker att med de férutsattningar vi har haft med forsvarat undervisning pa grund av Corona sa har
lararna I16st all undervisning och stéd pa ett valdigt bra satt dar jag tycker att jag har fatt den hjélpen som har
behovts. Jag har inget att jamféra med men jag skulle nastan tro att vi har fatt battre stéd nu an vad vi hade
fatt om det hade varit ndrundervisning.

Nagra exempel pa nadgra mer kritiska kommentarer fran studenter:

- Dalig handledning dar lararna sager olika saker

- Rattningen har varit ganska seg. Varit lite daliga, korta och stressade genomgangar av vissa program
(framforallt bidcon och powerprojekt).

- Bristfallig kommunikation med vissa larare(sprakligt)

- Det har varit ett valdigt hogt tempo och manga har kant sig mycket stressade?

- Tagit valdigt 1ang tid med rattningar, kunde haft mer genomgaende redovisning av alla projekt tidigt i kursen
for att fa en helhetsbild.

- B&da lararna sa emot varandra om hur man skulle genomféra uppgifterna. Tog oerhért 1ang tid att ratta
uppgifter.

- Lérarna maste prata ihop sig sa att de kraver samma saker vid rattning. Ga igenom hela kursens upplagg
och vad som &r bra att tdnka pa s& man slipper géra om saker. RATTA | TID. G& igenom vanliga missar fran
foregdende ar.

- Battre tydlighet, att visa exempel som ger nagot.

- Revit boken var inte bra alls och det var dyrt faktiskt.

- Rattningstiden har enligt mig varit alldeles for 1ang,

- mer tips pa vad man ska och framférallt inte ska gora for att det inte ska bli fel senare i kursen.

- Sen tycker jag att rattningen varit ganska ojamn beroende p& vem som rattat och att det blir lite fel att man
kan fa tillbaka andra saker pa slutinlamningen som inte blev kommenterat i delinlamningen innan.

- En forbattring jag kan se ar att kanske ha mer inriktat pa BIM och hur man samspelar mellan revit och andra
program mer. Kanske blanda in installationer.

?

De samlade kommentarerna fran studenterna pekar dels pa att kursen éverlag &r mycket uppskattad och
upplevs som mycket larorik och att man upplever kursens upplagg och lararnas bemétande som positivt. De
kritiska kommentarerna lyfter fram en del utmaningar och problem som vi som larare ocksa ar medvetna om.
| &r ar det, som jag uppfattar det, framfor allt tva eller kanske tre saker som gar igen:

1. Dels handlar det om att huvudlararna inte alltid sdger samma sak och ger entydiga och helt likvardiga
instruktioner sinsemellan.

2. Dels handlar det om att man upplever att rattningar av delinlamningar och slutinlamningar ibland har tagit
for 1dng tid nar det ar tajt mellan de olika inlamningarna och de dessutom till dels bygger pa varandra i en
logisk foljd.

3. Dessutom uppfattar ndgra trakonstruktionsdelarna som svéara och lite otydliga och att det &r synd att man
inte far arbeta med det egna huset man projekterar utan jobbar med ett typhus.

Vi arkitekturorienterade huvudlarare som samundervisat inom Revit, omradesplanering, byggnadsplanering
m.fl. omréden ser att vi inte alltid har varit helt samsynkade i var kommunikation i en del detaljer kring
uppgifternas utférande och att vi aven kan ha haft lite olika beddmning av studentinlamningar som gjorts.
Detta &r ett problem men gér knappast att 100 procent undvika da olika |arare alltid har lite olika perspektiv.
Vi larare upplever oss redan som i valdigt manga stycken samsynkade men hér finns dock definitivt en
potential till och ett behov av att synka ihop oss annu mer och kommunicera samma information till
studenterna i allt samt att ocksa i alla delar ha likvardig bedémning och lika kravstallande i inlamningarna
som studenterna gor.

Nar det galler sena rattningar s3 kan jag ocksa se att det ligger ndgot i den och dar har funnits en del missar.
Antalet studenter har medvetet 6kats betydligt i antagningarna och med de stérre kullarna féljer ocksa stérre
volym rattningar i denna redan rattningsintensiva kurs. Denna kurs har totalt sett 16 stycken inlamningar
under sina ca 7 manader. Ndgon/nagra av dessa har ibland blivit nagra dagar eller max en vecka férsenade i
rattning/bedémning jamfort med den ordinarie maximala tiden pa tre veckors rattningstid. Det har berott pa
stress och hdg arbetsbelastning for Iararna och ska naturligtvis undvikas.

Har finns ocksa en mer strukturell, tidsmassig utmaning i kursens sjalva schemaupplégg. Flera inlamningar
bygger delvis pa resultaten i den féregdende inlamningen. Det &r oftast viktigt i processen och pedagogiken
att hinna fa sina bedémningar pa foregdende inléamning i tid fore det ar dags fér nasta inlamning.
Inlamningarna ligger tatt i denna kurs, vissa perioder med drygt en vecka/tio dagar emellan. Det ar
omfattande material att ratta men det ska flera ganger helst vara fardigrattat pa max en vecka eller sa. Det
ar svart att hinna med som larare och vi jobbar med detta men lyckas inte alltid helt. Har behdver vi fundera
pa hur kursstruktur och arbetsmetodik kan utvecklas for att arbetsprocessen ska flyta bra utan problem for
studenterna och med hallbar arbetsbelastning fér lararna.

Nar det galler trékonstruktionen sa ar det intressant. Vi har gatt fran ett mer rattningstungt upplagg med
trékonstruktionsuppgifter baserat pa egna individuella byggnader till projektuppgifter som bygger mer pa
typhus som studenterna jobbar med. Detta sdgs som en nddvandig rationalisering i kursupplagget. Nu énskar
en del studenter att vi borde aterga till tréning och berdkning med de mer individuella husprojekten man gor i
kursen. | 6vrigt kan man ocksé saga att vi haft en uppstratsfas med ny larare i trakonstruktionsdelarna



samtidigt som uppgifter och inlamningsstruktur justerats och utvecklats. Det kan med stor sannolikhet ocks&
forklara varfor vissa delar i kommunikation och information kring trakonstruktionsuppgifterna och jag tolkar
denna del mest som inkérningsproblem, som dock maste tas pa allvar och ses 6ver framéver. Upplagget med
mer av lararvalda typhus i tréakonstruktionsuppgiften kan man diskutera men det blir sannolikt kvar en tid
framodver da det har underlattat rattningsarbetet patagligt fér lararna.

Sammanfattningsvis kan man s&ga att allt pekar pa att en majoritet av studenterna har varit néjda och
upplever kursen som bra. Det har ocksa funnits en del som upplevt brister inom en del omraden, som berors
ovan. Det finns ocksd mer enstaka men intressanta kritiskt konstruktiva kommentarer som kan vara varda att
fundera pa.

Nagon efterlyser mer arbete med fardiga vagg- och takkonstruktioner i mer tidigt skede, sa att det inte blir sa
stora andringar och justeringar i t.ex. tak- och vaggtjocklekar modellen senare nar man val ska definiera och
I3sa de konstruktiva delarna och vaggens alla byggtekniska skikt. Min invéandning till detta ar att jo man kan
mycket val bérja med fardiga exakta typvaggar men att det ar en del av den pedagogiska processen och aven
ett vanligt forfarande ute i branschen att man bérjar med schablonmatt pa byggnadsdelar for att sedan
successivt na hégre byggteknisk och mattmassig detaljering.

N&gon dénskar att vi kunde ta in och aktivt arbeta med visualiseringsprogrammet Lumion i mer tidigt skede sa
att de verktyget kan anvandas under hela projektresans gang som stédverktyg. In klok idé som jag gillar som
larare. Vi har darfér redan infért intro till Lumion relativt tidigt pd hésten men det &r fa studenter om ens
nagon som nappar pa detta da for att anvandas dagligen och aktivt som designstdd. Vi skulle behéva ge det
annu lite mer space och inspiration for att det skulle bli ett aktivt anvant stéd under resan. Kan vara svart att
f& in men jag gillar den goda tanken. Det &r bra att ha med sig framéver och se vad det gar att géra.

Forslag till forandringar infor nasta kurstillfalle.

Forbattring som rér mer tydliga praktiska utmaningar och uppmarksammade brister:

- Synka lararna annu mer i information och kommunikation till studenterna och rattningar/bedémningar

- Arbeta med att fa rattningar och bedémningar klara pa utsatt tid. Aven fundera pa hur de mer strukturella
utmaningarna i kursschemat med tata inlamningar och krav pd mycket snabba rattningar/bedémningar kan
hanteras pa ett battre satt.

- Se dver trakonstruktionsdelarna nar det galler information och tydlighet.

Vidare bor det successiva arbetet med att starka de digitala resurserna fortsatta steg for steg i form av t.ex.
tillganglighet till goda pedagogiska exempel pa branschméssiga I6sningar som rér inlamningsuppgifter,
tydliga, fylliga och sjalvinstruerande uppgiftsPM och instruktioner for inlamningar samt ett bra utbud av
inspelade lektioner och videoinstruktioner etc.

Nar det géller potentialen fér mer 1angsiktig strategisk utveckling av BIM-kursen kring programvaror, innehall
och upplagg sa bér det finnas med i den 1dngsiktiga planeringen men i dagslaget finns inte akuta behov av att
gora mer radikala forandringar dar, da vi i grund och botten har en valfungerande, uppskattad och larorik
kurs. Har finns dock klart spannande potential att utforska.

1. Antal ffg-registrerade pa kurs:
Férstagdngsregistrering = den studerande registrerar sig for férsta gdngen pa en kurs.



